Znak sprawy: IFS.271.14.2024 Bochnia, dnia 08-10-2024

Dotyczy: Odpowiedzi na zapytania z dnia 30.09.2024 do postepowania
pn: ,,ODBIOR | ZAGOSPODAROWANIE ODPADOW KOMUNALNYCH OD WLASCICIELI
NIERUCHOMOSCI ZAMIESZKALYCH NA TERENIE GMINY BOCHNIA ORAZ PSZOK”

PYTANIE NR 1:

Zamawiajgcy w Szczegdtowym Opisie Przedmiotu Zamoéwienia (dl. w skrécie: SWZ) w punkcie 14 ppkt 2
informuje, iz ustuga obejmuje dojazd przez Wykonawce do trudno dostepnych punktéw szczegodlnie zimg
i w okresie wzmozonych opaddéw deszczu lub $niegu poprzez zorganizowanie Srodkéw transportu, ktore
umozliwig odbior odpadédw z punktow adresowych o problematycznej lokalizacji — wobec tego prosze
o informacje czy obejmuje to przypadek, gdy drogi dojazdowe sg nieodsniezone i nieposypane w stopniu,
w ktérym przejazd jest mozliwy tylko przez od$niezarke, uniemozliwiajgc odbior odpadéw?

ODPOWIEDZ NR 1:

Gmina dolozy wszelkich staran, aby zapewni¢ przejezdnos¢ drog do punktéw adresowych
w problematycznych lokalizacjach. Drogi gminne objete sa 5 standardem ods$niezania, czyli do o$Smiu
godzin po ustaniu opadow jezdnie majg by¢ odptuzone i posypane mieszanka szorstka z dodatkiem soli
drogowej. W przypadku braku mozliwosci przejazdu, wynikajagcego ze wzmozonych opadow
atmosferycznych, ustuge nalezy wykonaé niezwtocznie po uzyskaniu przejezdnosci drogi.

PYTANIE NR 2:

Zamawiajgcy we wzorze umowy w paragrafie 6 ust. 1 pkt 14 ppkt b wskazuje, iz Wykonawca ma uprzatnaé
zanieczyszczenia wynikajgce z przepetnienia worka lub pojemnika - wobec tego prosze o doprecyzowanie tego
stwierdzenia, bowiem worki majg wigzania, ktére uniemozliwiajg rozsypanie odpaddéw, a obowigzkiem
mieszkanca jest zawigzanie worka po jego zapetnieniu i zabezpieczenie przed wypadaniem odpadéw oraz
skorzystanie z nowego worka, co w konsekwencji uniemozliwia ich rozsypanie, a jesli do niego dochodzi
to z przyczyn po stronie mieszkanca - zatem zobowigzywanie w takiej sytuacji Wykonawcy do sprzgtania jest
sanowaniem niedbatosci, za ktérg nie odpowiada, i nie spetnia efektu dyscyplinujgcego?

ODPOWIEDZ NR 2:

Uprzatniecie terenu w miejscu wystawienia workéw i pojemnika dotyczy sytuacji gdzie do
zanieczyszczenia dojdzie z winy pracownika Wykonawcy. Nie dotyczy sprzatania wynikajacego
z przepetnienia worka lub pojemnika, oraz odpadéw rozrzuconych przez zwierzeta. W interesie
Wykonawcy jest dostarczenie workéw z solidnym systemem wiagzania.

PYTANIE NR 3:

Zamawiajgcy w Opisie Przedmiotu Zamoéwienia (dl. w skrécie: OPZ) w punkcie Il ppkt 3 i 18 wskazuje na
wymaébg/obowigzki Wykonawcy w zakresie osiggniecia odpowiednich poziomoéw recyklingu — wobec tego wnosze
0:

a) doprecyzowanie - do kogo jest adresowany ww. wymag, skoro obowigzek wynikajgcy z ustawy z dnia 13
wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystoéci i porzgdku w gminach (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 399) — dl. w skrécie
jako : u.u.c.p.g. - i wedlug wskazywanych w OPZ Rozporzadzen lezy po stronie Zamawiajgcego?

b) odpowiedz - czy Wykonawca jest zobowigzany do wykonywania zaméwienia w sposéb zapewniajgcy
osiggniecie odpowiednich pozioméw recyklingu, przygotowanie odpaddéw do ponownego uzycia i odzysku
innymi metodami oraz ograniczenie masy odpadéw komunalnych ulegajgcych biodegradacji przekazywanych
do sktadowania czy tez jest zobowigzany do ich osiggniecia?

c) (i) odpowiedz — czy Zamawiajgcy dostatecznie rozwazyt natozenie ww. wymogu w kontekscie nowelizacji
ustawy z dnia 13 czerwca 2013 r. o gospodarce opakowaniami i odpadami opakowaniowymi (t.j. Dz. U. z 2024
r. poz. 927 z pézn. zm.), wprowadzajacej system kaucyjny od 1 stycznia 2025 r., wptywajacej istotnie na
mozliwos¢ jego realizacji, z uwagi na spowodowanie utraty przez Wykonawce dotychczasowego strumienia
odpaddw, poddajgcych sie recyklingowi albo przygotowaniu do ponownego uzycia i odzysku innymi metodami,
ktére zostang objete wtadnie systemem kaucyjnym (dotyczy to czesci odpadéw selektywnych, jak np. butelki
PET, puszki metalowe, butelki szklane, ktére nie bedg mogty by¢ odebrane i wliczone do ogdinej sumy odpadow
w ramach wykonywania umowy, rzutujgc na proporcje w strukturze zbieranych odpadéw, a w slad za tym na
potencjalnos$¢ osiggniecia odpowiednich ww. pozioméw)?

(ii) odpowiedz — dlaczego, majgc uwadze okres przejsciowy zwigzany z wprowadzeniem od 1 stycznia 2025 r.
systemu kaucyjnego, a zatem niepewnos¢ co do obiektywnej mozliwosci osiggniecia odpowiednich pozioméw



przez Wykonawce, jak i samg nadmierno$¢ takiego zobowigzania, nie odstgpit od ww. wymogu osiggania
odpowiednich poziomoéw badz go co najmniej nie zmiarkowat, np. do wysokosci 50% poziomdw przewidzianych
W u.u.c.p.g., albo wprost nie zobowigzat Wykonawcy do podejmowania staran, celem ich osiggniecia?

d) odpowiedz — dlaczego Zmawiajgcy formutujac zapis w odniesieniu do wymogu osiggania pozioméw
recyklingu niw uwzglednia art. 433 pkt 3 ustawy — Prawo zaméwien publicznych (dl. w skrécie jako: PZP), ktéry
stanowi: Projektowane postanowienia umowy nie moga przewidywac¢ odpowiedzialnosci wykonawcy za
okolicznosci, za ktére wytgczng odpowiedzialnosé ponosi zamawiajgcy?

- postanowienia zawarte w punkcie Il podpunkt 3 i 18 projektu OPZ, gdyby rozumie¢ je w ten sposéb, ze
naktadajg na Wykonawce odpowiedzialnos¢ za okoliczno$ci zwigzane z segregacjg smieci przez mieszkancéw
(co bezposrednio przektada sie na uzyskany poziom recyklingu), bylyby sprzeczne z ww. art. 433 pkt 3 PZP;
tym samym, dyrektywy interpretacyjne przemawiajg za tym, aby Wykonawca nie ponosit odpowiedzialno$ci za
ostateczny skutek w postaci osiggniecia poziomow, czyli za dziatania mieszkancéw i Gminy Bochnia, ktéra jako
jedyna uprawniona jest do podejmowania czynnosci wzgledem mieszkancéw majgcych na celu przestrzeganie
przez nich obowigzku segregacji odpadéw.

ODPOWIEDZ NR 3:

a) Wymdg osiagniecia odpowiednich pozioméw recyklingu lezy po stronie Zamawiajacego, a
Wykonawca powinien dotozy¢ staran aby Zamawiajacy mégt je zrealizowacé.

b) Wykonanie zaméwienia nalezy wykonaé¢ w sposéb umozliwiajgcemu Zamawiajgcemu osiagniecie
odpowiednich poziomoéw recyclingu.

c) Zamawiajacy rozwazyt wymag osiagniecia przez Zamawiajacego odpowiednich poziomoéw recyclingu
w kontekscie wprowadzenia systemu kaucyjnego. Obecnie nie da sie przewidzie¢ stopnia wpltywu
systemu kaucyjnego na zmiane strumienia odpadoéw.

d) Majac na uwadze odpowiedz w pkt a) i b) i zataczony do SWZ wzér umowy, nie zachodzg okolicznosci
opisane w art. 433 pkt 3 ustawy PZP. Zamawiajacy nie przewiduje odpowiedzialnosci wykonawcy za
nieosiagniecie przez zamawiajgcego pozioméw recyclingu. Wskazane w OPZ warunki stanowiag
potwierdzenie istotnosci osiggniecia przez zamawiajgcego poziomu recyclingu.

PYTANIE NR 4:

Zamawiajgcy w Tabeli w punkcie Il ppkt 8 OPZ, dotyczacej ,Rodzaju odpaddéw stanowigcych przedmiot
zamowienia”, wskazuje: odpady budowlane i rozbiérkowe stanowigce odpady komunalne, chemikalia, odpady
z tekstyliow i odziezy, oraz odpady niekwalifikujgce sie do odpaddéw medycznych (...), tym niemniej
Zamawiajgcy nie wskazuje skad majg by¢ odbierane te odpady: czy u zrédta (spod posesiji) czy z PSZOK-u?
b) Jesli u zrédia to prosze o podanie w jakim worku, pod jakim kodem odpadéw i w jakich ilosciach?

ODPOWIEDZ NR 4:
Odpady budowlane i rozbiérkowe (..) majg by¢ odbierana z PSZOK
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