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recykling tuzyckie Centrum Recyklingu Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia

Marszow, dnia 26 lutego 2025 r.
KZ.X.CR.271.4.2025
WYJASNIENIA TRESCI SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

Dotyczy: postepowania o udzielenia zamodwienia publicznego dla zadania: Dzierzawa
uzywanego sprzetu (wozidlo przegubowe, ladowarka kolowa) z mozliwoS$cig
wykupu., nr referencyjny nadany sprawie przez Zamawiajacego KZ.£.CR.271.4.2025

Zamawiajacy, tuzyckie Centrum Recyklingu spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia, w
zwigzku z wnioskiem Wykonawcy o wyjasnienie tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia,
dzialajac na podstawie art. 135 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien
publicznych (dalej jako: ,,P.z.p.”) udziela odpowiedzi na zadane pytania:

1. Pytanie nr 1:

Spotka prosi o wyjasnienie, czy Zamawiajacy przewiduje mozliwos¢ wprowadzenia do
projektu umowy dzierzawy, stanowigcego Zatacznik nr 5 do SWZ (dalej: ,,Umowa”): (i)
kwotowego ograniczenia odpowiedzialnosci cywilnej Wykonawcy do 100% maksymalne;j
wartosci Umowy netto oraz (ii) ograniczenia odpowiedzialnosci cywilnej Wykonawcy do
szkdd rzeczywistych, z wylaczeniem utraconych korzysci.

Spotka proponuje aby do § 9 Umowy doda¢ nowy ust. 6 o nastgpujacej tresci:

,»Strony ustalaja ze catkowita odpowiedzialno$¢ Wykonawcy wobec Zamawiajacego zaroOwno
z tytulu niewykonania lub nienalezytego wykonania Umowy jak 1 odpowiedzialno$¢
deliktowa ograniczona jest do kwoty 100% maksymalnej wartosci Umowy netto wskazanej w
§ 2 ust. 1 Umowy. Odpowiedzialno§¢ Wykonawcy wobec Zamawiajacego jest w kazdym
przypadku ograniczona do szkdd rzeczywistych 1 bezposrednich (damnum emmergens), z
wylaczeniem utraconych korzys$ci (lucrum cessans).”

Jednoczesnie Spdotka wnosi o zmiang § 9 ust. 5 Umowy, tak aby zapewni¢ spdjnos¢ tego
postanowienia z wprowadzonym ograniczeniem odpowiedzialnos$ci:

»Zamawiajacy zastrzega sobie prawo dochodzenia odszkodowania na zasadach ogdlnych
ponad zastrzezone kary umowne, z uwzglednieniem ograniczenia odpowiedzialnosci, o
ktorym mowa w ust. 6 ponizej.”

Odpowiedz: Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy 1 pozostawia zapisy bez
zmian.
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2. Pytanie nr 2:

W § 9 ust. 2 Umowy przewidziano, ze taczna wysokos¢ kar umownych jakich Zamawiajacy
moze zada¢ od Wykonawcy, nie moze przekroczy¢ 20% warto$ci brutto przedmiotu Umowy.
Spotka wnosi o dalsze ograniczenie tgcznej wysokosci kar umownych, jakich moze zadac
Zamawiajacy, do 10% maksymalnej wartosci Umowy netto. W zwiazku z powyzszym,
Spoéitka proponuje zmiang § 9 ust. 2 Umowy poprzez nadanie mu nastgpujacej tresci:

,L.gaczna maksymalna wysoko$¢ kar umownych, ktérych Zamawiajacy moze dochodzi¢ od
Wykonawcy wynosi 10 % maksymalnej wartosci Umowy netto wskazanej w § 2 ust. 1
Umowy.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy i pozostawia zapisy bez
zmian.

3. Pytanienr 3:

Spotka wnosi, aby kary umowne, o ktorych mowa w § 9 ust. 1 pkt 1-4 Umowy byly naliczane
od warto$ci Umowy netto a nie brutto.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy 1 pozostawia zapisy bez
zmian, jednocze$nie wyjasniajac, iz zgodnie z obowigzujaca ustawg PZP dla Zamawiajacego
wiazacy jest catkowity koszt oferty.

4. Pytanie nr 4:

Spotka wnosi o ograniczenie indywidualnej limitacji kar umownych wskazanych w § 9 ust. 1
pkt 3 1 4 Umowy z 10% do 5%, tj. zakonczenie § 9 ust. 1 pkt 3 Umowy stowami: ,,ale nie
wigcej niz 5% wartos$ci netto reklamowanego przedmiotu Umowy” oraz zakonczenie § 9 ust.
1 pkt 4 Umowy stowami: ,ale nie wigcej niz 5% wartos$ci netto przedmiotu Umowy
niezrealizowanej w terminie”

Odpowiedz: Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy i1 pozostawia zapisy bez
zmian.

5. Pytanie nr 5:

Spoétka wnosi o obnizenie wysokosci kar umownych przewidzianych w § 9 ust. 1 pkt 3 1 4
Umowy (za niewykonanie obowiazkéw gwarancyjnych i nieterminowg realizacj¢ przedmiotu
Umowy) z 2% warto$ci brutto przedmiotu Umowy z wadami za kazdy rozpoczety dzien
zwtoki do 0,2% warto$ci netto przedmiotu Umowy z wadami za kazdy rozpoczety dzien
zwloki (w przypadku § 9 ust. 1 pkt 3 Umowy) oraz z 2% wartosci brutto przedmiotu Umowy
niezrealizowanej w terminie za kazdy rozpoczety dzien zwloki do 0,2% wartos$ci netto
przedmiotu Umowy niezrealizowanej w terminie za kazdy rozpoczety dzien zwloki (w
przypadku § 9 ust. 1 pkt 4 Umowy).

Odpowiedz: Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy i pozostawia zapisy bez
zmian.



6. Pytanie nr 6:

Spotka wnosi réwniez o dodanie do § 9 ust. 1 pkt 3 Umowy zdania, zgodnie z ktoérym
wskazana tam kara umowna za zwloke w wykonaniu zobowigzan z gwarancji lub rekojmi, nie
bedzie naliczana w przypadku zapewnienia przez Wykonawce maszyny zastepczej:

»Kara umowna, o ktérej mowa w niniejszym punkcie, nie bgdzie naliczana Wykonawcy,
jezeli Wykonawca w terminie 14 dni od dnia zgloszenia wady, zapewni Zamawiajagcemu
maszyne zastgpczg o parametrach technicznych nie gorszych niz przedmiot umowy. Jezeli
Wykonawca zapewni takg maszyne po uptywie 14 dni od dnia zgtoszenia wady, kara umowna
nie moze by¢ naliczana od dnia, w ktéorym maszyna =zastgpcza zostata wydana
Zamawiajacemu.”

Odpowiedz: Zamawiajacy dokonuje zmiany postanowienia §9 ust. 1 pkt 3 PPU.

7. Pytanienr 7:

Spotka wnosi o wydluzenie czasu reakcji serwisu w § 6 ust. 2 oraz § 6 ust. 3 zd. Pierwsze
Umowy:

,»2. Wykonawca udziela niniejszej gwarancji na terytorium RP, na okres 12 miesigcy
liczonym od dnia protokolarnego przekazania przedmiotu umowy Zamawiajagcemu lub 3500
motogodzin (ustalanych w oparciu o odczyt z urzadzenia pokladowego — licznika), w
zalezno$ci od tego, co nastapi wczesniej, przy czym Wykonawca zapewni, ze w okresie
gwarancyjnym reakcja serwisu tj. podjecie dziatan serwisowych zmierzajacych do usuniecia
usterki, przystapienie do napraw, to okres nie dtuzszy niz 72 godziny od zgloszenia przez
Zamawiajacego drogg elektroniczng (e-mail) lub telefoniczna;

3. Reakcja 72-godzinna dotyczy dni roboczych i nie obejmuje dni §wiatecznych i wolnych od
pracy. Jezeli koniec okresu 72h przypada na dzien swigteczny lub wolny od pracy to okres ten
konczy si¢ odpowiednio w nastgpnym roboczym po dniu §wigtecznym lub wolnym od pracy.

.y

Odpowiedz: Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy 1 pozostawia zapisy bez
zmian.

8. Pytanie nr 8:

Spotka wnosi o wydluzenie czasu maksymalnego terminu na usuni¢cie wad w § 6 ust. 3
Umowy do 14 dni: ,,(...) Maksymalny termin usuni¢cia usterki wynosi do 14 dni. Jezeli
Wykonawca w ciggu wskazanego terminu nie usunie usterki, Zamawiajacy wyznaczy
Wykonawcy dodatkowy 7- dniowy termin na usunigcie wad w ramach gwarancji. W
przypadku gdy réwniez ten dodatkowy termin uptynie bezskutecznie, Zamawiajacy ma prawo
do wykonania naprawy w dowolnie wybranym serwisie/warsztacie na koszt Wykonawcy.”
Roéwnoczesnie Spotka wnosi o dostosowanie do zmienionego terminu rowniez § 6 ust. 15 lit.
b Umowy: ,,usunie wady w przedmiocie Umowy w terminie 14 dni, liczac od daty otrzymania
,Protokotu reklamacji”’, w miejscu, w ktérym rzecz znajdowata si¢ w chwili ujawnienia wady
lub na wtasny koszt odbierze rzecz w celu usunigcia wady”



Odpowiedz: Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy i1 pozostawia zapisy bez
zmian.

9. Pytanienr 9:

§ 10 ust. 1 pkt 1, § 10 ust. 3 oraz § 10 ust. 6 Umowy nie przewiduja procedury uprzedniego
wezwania Wykonawcy do usunigcia naruszen w dodatkowym terminie zanim Zamawiajacy
bedzie mogl skorzysta¢ z prawa do odstgpienia od Umowy w wypadku niewykonania lub
nienalezytego wykonania umowy przez Wykonawce. Majac na uwadze, ze w pierwszej
kolejnosci powinno dazy¢ si¢ do usunigcia potencjalnych naruszen, a odstgpienie od Umowy
stanowi ostateczny $rodek przystugujacy Zamawiajacemu, Spotka wnosi o modyfikacje § 10
ust. 1 pkt 1, § 10 ust. 3 oraz § 10 ust. 6 Umowy tak aby odstgpienie bylo poprzedzone
wezwaniem do usuni¢cia naruszen, a to poprzez nadanie im nastepujgcego brzmienia:

§ 10 ust. 1 pkt 1 Umowy: ,,w razie zwtoki w realizacji przedmiotu Umowy przez Wykonawce
lub innego niewykonania lub nienalezytego wykonania Umowy, przy czym Zamawiajacy ma
prawo odstapi¢ od umowy na podstawie niniejszego postanowienia po uprzednim wezwaniu,
skierowanym do Wykonawcy z 14 - dniowym terminem na usuni¢cie naruszenia, jezeli
termin ten uplynal bezskutecznie”

§ 10 ust. 3 Umowy: ,,W przypadku zwloki Wykonawcy w wykonaniu zobowigzania w
terminie okreslonym w § 3 Zamawiajacemu przystuguje prawo jednostronnego odstapienia od
Umowy w calosci lub czesci ze skutkiem ex nunc i naliczenia kar umownych, przewidzianych
w § 9. Odstapienie od Umowy moze nastgpi¢ po uprzednim wezwaniu, skierowanym do
Wykonawcy z 14 - dniowym terminem na usuni¢cie naruszenia, jezeli termin ten uptynal
bezskutecznie”.

§ 10 ust. 6 Umowy: ,,W terminie do dnia zakonczenia okresu obowigzywania Gwarancji,
Zamawiajacemu przysluguje prawo odstagpienia od Umowy w czgsci dotyczace]
reklamowanego przedmiotu Umowy z prawem naliczenia kary umownej, o ktérej mowa w §
9 ust. 1 pkt. 3, gdy Wykonawca nie wykona w terminie jakiegokolwiek zobowigzania
wskazanego w § 6 (Gwarancja 1 Rekojmia). Odstgpienie od Umowy moze nastapi¢ po
uprzednim wezwaniu, skierowanym do Wykonawcy z 14 - dniowym terminem na usunigcie
naruszenia, jezeli termin ten uptynal bezskutecznie”.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie przychyla si¢ do prosby Wykonawcy i pozostawia zapisy bez
zmian.

10. Pytanie nr 10:

Spotka prosi o wyjasnienie, kto jest odpowiedzialny za roztadunek przedmiotu Umowy w
miejscu dostawy, albowiem Umowa nie zawiera regulacji w tym zakresie (§ 4 ust. 1 stanowi
jedynie, ze miejscem dostawy przedmiotu Umowy bedzie Luzyckie Centrum Recyklingu
Spotka z ograniczong odpowiedzialnocia, Marszow 50A, 68-200 Zary). Spotka proponuje
dodanie do § 4 ust. 1 Umowy zdania, stanowigcego ze za roztadunek przedmiotu Umowy w
miejscu dostawy odpowiada Zamawiajacy. Jezeli to Zamawiajacy zapewnia roztadunek
przedmiotu Umowy ze $rodkow transportu, Spotka nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za
uszkodzenie lub utrat¢ przedmiotu Umowy w trakcie czynnosci roztadunkowych, poniewaz w
tym momencie nie sprawuje faktycznej kontroli nad dostarczanym urzadzeniem. W zwiazku z
powyzszym, zasadne jest w ocenie Spotki dokonanie zmiany § 4 ust. 7 Umowy w ten sposob,
ze ,,Wykonawca ponosi odpowiedzialno$¢ (ryzyko utraty, uszkodzenia itp., powstate w czasie



transportu) za przedmiot Umowy do czasu rozpoczgcia jego roztadunku w miejscu dostawy”,
a to z tego wzgledu, ze podpisanie stosownego protokotu odbioru dostawy nastapi juz po
roztadunku, a maszyna znajduje si¢ w tym czasie juz poza kontrolg Wykonawcy.

Odpowiedz na powyzsze pytania ma dla Spoélki, jako podmiotu uczestniczacego w
Postgpowaniu, istotne znaczenie oraz stanowi warunek zlozenia przez Spotke oferty
przetargoweyj.

Odpowiedz: Zamawiajacy informuje, ze za roztadunek przedmiotu Umowy odpowiedzialny
jest Wykonawcy. Zamawiajacy dokonuje zmiany postanowien §4 ust. 1 PPU.

11. Pytanie nr 11:

Dotyczy: Opisu przedmiotu zamoéwienia- cz¢$¢ 1: wozidlo przegubowe Parametry techniczne
1. Czy Zamawiajacy dopusci uzywane wozidlo przegubowe spelniajace wszystkie
wymagania, parametry techniczne z przebiegiem nie wigcej niz 7500 motogodzin?

Odpowiedz: Zamawiajacy przychyla si¢ do prosby Wykonawcy i dokonuje zmiany
postanowienia Rozdziatu IV ust. 1 pkt 1.2. lit. b) SWZ.

12. Pytanie nr 12:

Dotyczy: Opisu przedmiotu zaméwienia- cze$¢ 2: tadowarka kotowa. Parametry techniczne
2.Czy Zamawiajacy dopusci uzywang tadowarke kolowa spetiajace wszystkie wymagania,
parametry techniczne z przebiegiem nie wigcej niz 3500 motogodzin?

Odpowiedz: Zamawiajacy przychyla si¢ do prosby Wykonawcy i dokonuje zmiany
postanowienia Rozdzialu IV ust. 2 pkt 2.2. lit. b) SWZ.

ZMIANA TRESCI SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

Zamawiajacy, dzialajac na podstawie art. 137 ust. 11 2 ustawy P.z.p. dokonuje zmiany tresci:

1) postanowienia §9 ust. 1 pkt 3 PPU, nadajgc mu nast¢pujgce brzmienie:

o)) kara umowna w wysokosci 2 % wartosci brutto przedmiotu Umowy z wadami
za kazdy rozpoczety dzien zwtoki w wykonaniu ktoregokolwiek zobowigzania z tytutu
gwarancji lub rgkojmi, ale nie wigcej niz 10 % wartoSci brutto reklamowanego
przedmiotu Umowy. Kara umowna, o ktoérej mowa w niniejszym punkcie, nie bedzie
naliczana Wykonawcy, jezeli Wykonawca w terminie 5 dni od dnia zgloszenia wady,
zapewni Zamawiajagcemu maszyn¢ zastepcza o parametrach technicznych nie gorszych
niz przedmiot umowy. Jezeli Wykonawca zapewni takg maszyne po uptywie 5 dni od
dnia zgloszenia wady, kara umowna nie moze by¢ naliczana od dnia, w ktorym
maszyna zastepcza zostata wydana Zamawiajacemu;”

2) postanowienia §4 ust. 1 PPU, nadajagc mu nastepujace brzmienie:



»l. Odbiorcg przedmiotu Umowy jest: Luzyckie Centrum Recyklingu Sp. z o.0.,
Marszoéw 50A, 68-200 Zary. Za roztadunek Sprzgtu odpowiedzialny jest Wykonawca.”

3) postanowienia Rozdzial IV ust. 1 pkt 1.2. lit. b) SWZ, nadajagc mu nastepujace
brzmienie:

,,b) Przebieg: nie wigcej niz 7 500 mth”

4) postanowienia Rozdzial IV ust. 2 pkt 2.2. lit. b) SWZ, nadajgc mu nastepujace
brzmienie:

,.0) Przebieg: nie wigcej niz 3 500 mth”
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