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1. PODSTAWA OPRACOWANIA

Podstawe opracowania stanowi zlecenie z dnia 08 maja 2024 roku wystawione przez Gming Rudniki
z siedziba w Rudnikach dla Nature Studio SILVA Robert Jankowski — al. Jana Pawta II 27 w Warszawie

na wykonanie aktualizacji ekspertyzy dendrologicznej 13 szt. drzew.

2. LOKALIZACJA TERENU ORAZ OPIS OGOLNY

Drzewa objete ekspertyza dendrologiczng rosng na terenie gminy Rudniki w pieciu miejscowosciach:
Dalachéw, Jaworzno, Mirowszczyzna, Stary Bugaj, Zytniéw. Wszystkie drzewa sa objete ochrona
pomnikowa i wyrdzniaja si¢ w skali regionu. Przewazaja drzewa z gatunku: lipa drobnolistna Ti/ia cordata
Mill,, lipa szerokolistna Tilia platyphyllos Scop. oraz dab szyputkowy Quercus robur L. Stan pomnikow
przyrody nalezy okresli¢ jako dobry.

Ryec. 1. Lokalizacja drzewa w miejscowosci Dalachow, zrédto: mapy.geoportal.gov.pl
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Ryec. 2. Lokalizacja drzew w miejscowosci Jaworzno, zrédto: mapy.geoportal.gov.pl

Ryec. 3. Lokalizacja drzewa w miejscowosci Mirowszczyzna,

zrédlo: mapy.geoportal.gov.pl

Aktualizacja ekspertyzy dendrologiczneg 13 szt drzew na terenie gminy Rudniki 5



. B
° Embud: Firma

4 el
[emontowe:..

"""\"

Ryec. 5. Lokalizacja drzew w miejscowosci Zytniéw, zrédlo: mapy.geoportal.gov.pl
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3. PODSUMOWANIE EKSPERTYZY

Teren gminy Rudniki
<
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Gatunki chronione [fauna] 0
Gatunki chronione [flora] 0
Siedliska chronione ° ° 2
Ciecia pielegnacyjne 1
Cigcia sanitarne 7
Cigcia techniczne 0
g Usuniecie jemioty 3
g
Gl
N |Wymiana tablicy informacyjnej 1
Ponowne badanie 7
Wycinka ~ z  zachowaniem 2
ostafica
\Wycinka 2
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4. METODYKA OPRACOWANIA

W dniu 31 maja 2024 roku zostaly przeprowadzone prace terenowe celem zebrania wszystkich

niezbednych informacji do sporzadzenia aktualizacji ekspertyzy. Szczegbétowe ogledziny drzew (systemow

korzeniowych, pni oraz koron) przeprowadzono przy $wietle dziennym, wstabilnych warunkach

atmosferycznych, niewplywajacych na ocene stanu drzew.

a)

b)

<)

d)

Przeprowadzono badania drzewa nr 1 w parku w Rudnikach przy zastosowaniu tomografu
(czteroetapowo):

e okreSlono geometri¢ przekroju poprzecznego pnia drzewa poprzez pomiary odleglosci
miedzy punktami pomiarowymi z elektrodami przy zastosowaniu ,.elektronicznej
suwmiarki” Picus Calliper. Geometria drzew zostala wyznaczona w oparciu o metodg
triangulacji, ktéra jest najdoktadniejszym sposobem wyznaczenia pozycji czujnikéw;

e wykonano pomiary akustyczne poprzez wygenerowanie impulséw dzwickowych, dla
ktorych rejestrowany jest czas przemieszczania si¢ fal akustycznych w drewnie;

e obliczono predkosci dzwigckéw rozchodzacych si¢ prostopadle do osi pni na podstawie
czasu przemieszczania si¢ fal akustycznych oraz pomierzonych wezesniej odlegtosci
pomiedzy elektrodami,

e wygenerowano barwny tomogram przekroju poprzecznego pnia — tzw. mape gestosci
drewna na podstawie danych liczbowych z pomiaréw akustycznych.

Dodatkowe badania zasiegu zgnilizny wewnetrznej, pustych przestrzeni oraz stanu zdrowotnego
systemu korzeniowego wykonano za pomoca sondy arborystycznej oraz miotka diagnostycznego.
Oceng statyki drzew wykonano na podstawie metody VTA (ang. Visual Tree Assessment)
polegajacej na analizie widocznych symptoméw majacych wplyw na utratg lub ostabienie
stabilno$ci. Metoda VTA oparta jest na prawach biomechaniki (Mattheck i Breloer 1994) i uwzglednia
kompleksowo wiele czynnikow (biologicznych i mechanicznych), ktére maja wplyw na
zachowanie statyki. Jest to metoda szeroko stosowana w miastach europejskich stanowiac
podstawe gospodarki drzewostanem miejskim; od 1993 roku prawnie uznawana w Niemczech do
oceny stanu zagrozenia powodowanego przez drzewa oraz definiowania dziatan niezbednych do
przywrocenia  bezpieczenstwa. Przy ocenie ryzyka zastosowano oceny — stosowane
w drzewostanach parkowych i przyulicznych.

Oceng klasy ryzyka (uzupelniajaca dla metody VT'A) wykonano na podstawie klasyfikacji FRC
(ang. Failure Risk Classification) opracowanej przez ISA-SIA. Drzewa zostaly sklasyfikowane do
jednej z pigciu klas tendencji do upadku. Klasyfikacja zostala przeprowadzona po starannej
analizie stanu zdrowotnego i ksztattu oraz ewentualnych wad budowy drzew.

Intensywno$§¢ uzytkowania otoczenia drzewa zdefiniowano na podstawie metody QTRA (ang.
Quantified Tree Risk Assessment) uwzgledniajacej prawdopodobiefistwo uszkodzenia obiektéw,

pojazdéw 1 stwarzanie zagrozenia dla ludzi. W metodzie tereny zieleni podzielone sa na strefy
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o zrbéznicowanym poziomie ryzyka 1 jego tolerowania, ktére przedstawiono szczegélowo w tabeli
nr 1.
f) Okreslenie przynaleznosci gatunkowej drzewa dokonano w opatciu o posiadana wiedze,

doswiadczenie i kwalifikacje, a takze na podstawie fachowej literatury dendrologicznej (Biatobok

i Hellwig 1955, Seneta i Dolatowski 2012).

Tab. 1. Intensywno$¢ uzytkowania otoczenia

Intensywnosc¢

Lp. uzytkowania otoczenia Charakterystyka
1 2 3
Dotyczy miejsc najczesciej uzytkowanych. Zaliczane do nich sg centra miast, najczesciej uczeszczane
. - drogi, miejsca bardzo czgsto i regularnie odwiedzane. Oznacza obecnos¢ czlowieka w bezposrednim
1. Uzytkowanie ciagle . .. . Lo . . .
’ otoczeniu drzewa powyzej 2,5 godzin dziennie, a w przypadku drég — przejazd powyzej 4700
samochodéw na dzied.
Dotyczy drég o srednim natezeniu ruchu, Sciezek i szlakéw dla pieszych i rowerzystéw w parkach i
5 Usytkowanie czeste ogrodach, obiektéw sportowych oraz okolic popularnych miejsc i obiektéw przyciagajacych znaczna

liczbe ludzi. Oznacza obecnos¢ czltowieka w bezposrednim otoczeniu drzewa do 2,5 godzin dziennie,
aw przypadku drég — przejazd do 4700 samochodéw na dzied.

Moze wystepowal przy drogach o niskim natezeniu ruchu, w parkach i ogrodach poza gléwnymi
3. Uzytkowanie rzadkie $ciezkami, w lasach miejskich itp. Oznacza obecno$¢ czlowieka w bezposrednim otoczeniu drzewa
do 14 minut dziennie, a w przypadku drég — przejazd do 470 samochodéw na dzien.

Za brak uzytkowania mozna przyja¢ brak obecnosci cztowieka w promieniu 1,5 wysokosci drzewa

+ Brak uzytkowania lub jego sporadyczna obecnosc.

g) Nazwe gatunkowa podano na podstawie Krytyezne listy roslin nacgyniowych Polski (Mitek i in. 2002).

h) Wiek drzew okreslono na podstawie wiedzy autoréw niniejszego opracowania oraz na podstawie
metody A. Mitchella (1979).

i) Oceng stanu zywotnosci wykonano wg skali Kasprzaka (2005).

j)  Oceng skali zdrowotnosci wykonano wg Pacyniaka i Smélskiego (1973).

k) Oceng witalnosci wykonano wg skali Roloffa (1989).

1) Dokonano szczegdtowych ogledzin pni i koron okiem nieuzbrojonym pod katem wystgpowania
gatunkow chronionych.

m) Gwozdzie stosowane do badania drzew oraz sonde arborystyczna zdezynfekowano preparatem
SEPTYSAN SR.

n) Pomiar obwodu pni drzew wykonano za pomoca wzorcowanej tasmy mierniczej 3 m (§wiadectwo
wzorcowania OUMO09.WU.L.2.473.54.2.2023 wydane przez Dyrektora Okregowego Urzedu Miar
w Szczecinie) z dokladnoscia do 1 cm na wysokosci 130 cm od poziomu gruntu zgodnie

z zasadami pomiaru zawartymi w Ustawie o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 roku.
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0) Pomiar wysokosci wykonano wysoko$ciomierzem Nikon Forestry Pro. Dla precyzyjnego
okreslenia poziomu wystgpowania rozwidlen i ubytkéw uzywano laty teleskopowej Bosch 400.

p) Dokumentacja fotograficzna zostala wykonana aparatem fotograficzaym Nikon Coolpix P1000
o rozdzielczosci 16 Mpix.

q) W opracowaniu w odniesieniu do lokalizacji i stron zastosowano miedzynarodowe symbole rézy

wiatréw z podzialem na osiem kierunkéw (np. N — péinoc, SE — potudniowy wschéd itd.).
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4.1 Skale do oceny stanu drzew

Ocena zywotnoS$ci drzewa Stan zdrowotny wg skali
wg Kasprzaka (2005) Pacyniaka i Smélskiego (1973)
h SKALA ’ CHARAKTERYSTYKA USZKODZENIA

1 drzewa zupelnie zdrowe, bez zadnych

0 drzewo martwe ubytkéw i obecnosci szkodnikéw

2 drzewa z czeSciowo obumierajgcymi
cienszymi gateziami w wierzchotkowych

1 do 50% zywotnosci partiach korony, z obecnoscig
szkodnikow roslinnych lub zwierzecych

I 20% zywotno$ci

I do 80% zywotnosci
3 drzewa, ktére maja w 50% obumarig
v >B80% zywotnosci korone i ktode lub strzate, jak réwniez
zaatakowane w znacznym stopniu przez
szkodniki

4  drzewa w 70% z obumarig korong i ktoda
lub strzata i duzymi ubytkami tkanki

drzewnej
Ocena witalnosci drzewa

5 drzewa majace ponad 70% obumarig

wg Roloffa (1989) korone i ktode lub strzate z licznymi
dziuplami, w tym takze drzewa martwe
OPIS
e Klasyfikacja FRC

0 faza eksploracji -

intensywnego rozwoju korony T
1 faza degeneracji -

ostabionego rozwoju korony
2 faza stagnacji -

brak rozwoju korony
3 faza rezygnacji - A nieznaczne ryzyko

zamieranie korony B niskie ryzyko
4 faza drzewa martwego c umiarkowane ryzyko

CD  wysokie ryzyko

D drzewo nie rokuje na przezycie -

wskazane do wycinki
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5. INTERPRETACJA WYNIKOW BADAN TOMOGRAFEM

Tomograf dzwigkowy stuzy do bezinwazyjnego wykrywania stopnia rozktadu oraz ubytkéw w drzewach.
Diagnoza stanu zdrowotnego prowadzona przy zastosowaniu tomografu dzwigkowego polega na analizie
réznicowania si¢ predkosci dzwigckéw rozchodzacych si¢ prostopadle do pnia drzewa (Mattheck i Bethge
1996). Predkos¢ dzwigku w drewnie zalezy od modutu elastycznos$ci oraz gestosci drewna wykazujacej
korelacje ze stanem zdrowotnym drzewa. Wigkszo$¢ uszkodzen zwigkszajacych podatno$é drzew na
ztamanie, a w szczegblnosci obecnos$¢ zgnilizny wewnatrz pnia, powoduja zmniejszenie gestosci
i elastycznosci drewna, co z kolei przejawia si¢ zmniejszeniem predkosdci fali akustycznej w miejscu
wystgpowania defektu (Chomicz 2010).

Metoda opiera si¢ na zalozeniu, ze przy bardzo dobrej strukturze drewna (drewno w pelni zdrowe, bez
ubytkéw) predkosé przechodzenia fal dzwigkowych przez badany przekrdj poprzeczny drzewa wynosi
100%. W przypadku zmian w strukturze drewna predkos¢ maleje, co zostaje zobrazowane odpowiedniq
kolorystyka na wydruku z tomografu (tzw. tomogramie, czyli barwnej wizualizacji przekroju poprzecznego
pnia w miejscu pomiaru). Barierg dla fal dzwigkowych saq peknigcia drewna (oraz zakorki), ktére na
tomogramie (z6lte linie) wygladaja na znacznie wigksze niz sq w rzeczywistosci. Bieg fal akustycznych
moze by¢ zaktécany réwniez przez wewnetrzng strukture drewna np. drewno reakcyjne (Chomicz 2010).

Zroznicowanie koloréw stuzy do zobrazowania réznych whasciwosci drewna wedtug ponizszych zalozen:

obszaty o wysokim module gestosci, gdzie predkos$¢ dzwigku jest najwyzsza (60-100%) oznaczone kolorem brazowym
(ciemnym) wskazuja na wystegpowanie zdrowego drewna

obszaty o $rednim zakresie predkosci (40—60%), znaczenie kolotu zielonego zalezy od rodzaju uszkodzenia tkanki drzewnej,
moze wskazywaé takze wczesna faze infekeji grzybicznej, ale jest réwniez kolorem przejSciowym pomiedzy skrajnymi
kolorami

obszary o niskim module gestosci i najnizszej predkosci dzwieku (0—40%) wskazujace na drewno o najstabszej
strukturze

Nalezy zaznaczy¢, ze im jasniejszy kolor w danej kolorystyce, tym predkosé rozchodzenia si¢ dzwigku jest
mniejsza.

Niezaleznie od wynikéw badania tomograficznego nalezy zwrdci¢ uwage na to, iz nie zawsze nizsza
gesto§¢ drewna jest wynikiem jego rozkladu. U niektérych gatunkéw drzew lisciastych (gtownie topole
i wiazy) w czgdci przyrdzeniowej wystepuje tzw. drewno mokre, ktére nie tylko nie obniza statyki drzew,
ale wrecz chroni przed dzialaniem grzybéw patogenicznych (Chomicz 2010). W takim przypadku
zmieniony obszar w przyrdzeniowej czesci pnia przedstawiony jest na tomogramie w taki sam sposéb, jak

spowodowany przez zgnilizne ubytek.
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6. DRZEWA POMNIKOWE — AKTUALIZACJA EKSPERTYZY DENDROLOGICZNE]

Z ROKU 2021

6.1. Drzewo nr 1

e Zalecenia zawarte w ekspertyzie z grudnia 2021 roku nalezy uzna¢ za aktualne.

e Na aparacie asymilacyjnym drzewa widoczne sg znaczne objawy porazenia maczniakiem
prawdziwym debu. Ze wzgledu na wyjatkowo korzystne warunki pogodowe dla rozwoju
grzyba Erysiphe alphitoides panujace w ostatnich tygodniach nalezy uznad, iz jest to stan
przejsciowy, ktory pozostanie bez wplywu na kondycje fizjologiczna drzewa w kolejnych
latach.

e Dodatkowo nalezy wymieni¢ tabliczke ,,Pomnik przyrody” ze wzgledu na jej uszkodzenie.
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6.1.1. Dokumentacja fotograficzna
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6.2. Drzewo nr 2

e Zalecenia zawarte w ekspertyzie z grudnia 2021 roku nalezy uznac za aktualne.

e Wykonanie ci¢¢ sanitarnych ze wzgledu na wyjatkowo wrazliwe otoczenie drzewa nalezy

uznac za priorytet.
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6.2.1. Dokumentacja fotograficzna
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6.3. Drzewo nr 3

e Zalecenia zawarte w ekspertyzie z grudnia 2021 roku nalezy uznac za aktualne.

e Wykonanie cig¢ sanitarnych ze wzgledu na wyjatkowo wrazliwe otoczenie drzewa nalezy
uznaé za priorytet.

e Na pniu drzewa stwierdzono siedlisko mréwek z rodzaju hurtnica Lasius sp. (gatunek nie

jest objety ochrona).
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6.3.1. Dokumentacja fotograficzna
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6.4. Drzewo nr 4

e Zalecenia zawarte w ekspertyzie z grudnia 2021 roku nalezy uznac za aktualne.
e Wykonanie cig¢ sanitarnych ze wzgledu na wyjatkowo wrazliwe otoczenie drzewa nalezy
uznaé za priorytet.

e W koronie drzewa stwierdzono nieczynne gniazdo golebia grzywacza Columiba palumbus.
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6.4.1. Dokumentacja fotograficzna
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6.5. Drzewo nr 5

e Zalecenia zawarte w ekspertyzie z grudnia 2021 roku nalezy uzna¢ za aktualne — drzewo
nalezy wytypowaé do wycinki (z zachowaniem ostanica) ze wzgledu na wysoki poziom

ryzyka jaki stwarza w otoczeniu.
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6.5.1. Dokumentacja fotograficzna
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6.6. Drzewo nr 6

e Zalecenia zawarte w ekspertyzie z grudnia 2021 roku nalezy uzna¢ za aktualne.

e Dodatkowo nie nalezy usuwac¢ odrostéw z odziomkowej strefy pnia.
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6.6.1. Dokumentacja fotograficzna
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6.7. Drzewo nr 7

e Zalecenia zawarte w ekspertyzie z grudnia 2021 roku nalezy uznac¢ za aktualne.

e Nieczynne gniazdo golebia grzywacza w koronie drzewa.
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6.7.1. Dokumentacja fotograficzna
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6.8. Drzewo nr 8

e Zalecenia zawarte w ekspertyzie z grudnia 2021 roku nalezy uznaé za aktualne. Widoczne

jest dalsze pogarszanie si¢ kondyciji fizjologicznej drzewa.
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6.8.1. Dokumentacja fotograficzna
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6.9. Drzewo nr 9

e Zalecenia zawarte w ekspertyzie z grudnia 2021 roku nalezy uznaé za aktualne. Ze
wzgledu na zaawansowany rozklad tkanki drzewnej, dotychczasowe uszkodzenia korony

oraz wrazliwe otoczenie drzewo nalezy wytypowac do wycinki.
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6.9.1. Dokumentacja fotograficzna
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6.10. Drzewo nr 10

e Zalecenia zawarte w ekspertyzie z grudnia 2021 roku nalezy uzna¢ za aktualne. Drzewo

uleglo kolejnemu wylamaniu, ktére spowodowato uszkodzenie pnia na wysokosci 1,5-

4,0 metra.
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6.10.1. Dokumentacja fotograficzna
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6.11. Drzewo nr 11

e Zalecenia zawarte w ekspertyzie z grudnia 2021 roku nalezy uznaé za aktualne. Ze

wzgledu na charakter otoczenia drzewo nie wymaga aktualnie wykonywania jakichkolwiek

zabiegow pielegnacyjnych.
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6.11.1. Dokumentacja fotograficzna
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6.12. Drzewo nr 12

e Zalecenia zawarte w ckspertyzie z grudnia 2021 roku nalezy uznaé¢ za aktualne.

Stwierdzono dalsze poglebianie si¢ procesu zamierania drzewa.

e Dodatkowo nie nalezy usuwa¢ odrostéw z odziomkowej strefy pnia.
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6.12.1. Dokumentacja fotograficzna
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6.13. Drzewo nr 13

e Zalecenia zawarte w ekspertyzie z grudnia 2021 roku nalezy uznac za aktualne.
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1.13.1. Dokumentacja fotograficzna

Zdj. 3.
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7. PARK W RUDNIKACH

.

—WojsKaBolskieaor

15 13
7 o o |

Ryec. 6. Lokalizacja drzew w miejscowosci Rudniki, Zrédlo: mapy.geoportal.gov.pl

7.1. Zalecenia i wnioski

a) Przedmiotowy park zlokalizowany jest w centralnej cze$ci miejscowosci. Drzewostan tworza
przede wszystkim gatunki lisciaste takie jak lipa drobnolistna, jesion wyniosty, klon jawor, klon
pospolity, brzoza brodawkowata oraz robinia akacjowa. W niewielkim udziale wystepuja gatunki
iglaste (gltéwnie $wierki). Roslinnosé drzewiasta tworzy element kompozycyjny — gléwna o
widokowa to centralna alejka, ktéra w $rodkowej czgsci tworzy koliste miejsce wypoczynku.
Znacznie zréznicowany jest wiek zadrzewienia: poczawszy od najstarszych egzemplarzy w wieku
ok. 55-60 lat, wystepuja takze licznie mtode nasadzenia.

b) Stan sanitarny drzew w parku jest generalnie dobry, z wyjatkiem egzemplarzy gatunku jesion
wyniosly (stan sanitarny jesiondéw wyniostych wraz z zaleceniami opisano odre¢bnie). W wyniku
wykonanego przegladu wytypowano do wycinki drzewo nr 1 gatunku wierzba biala rosnace
w centralnej cze$ci parku. Szczegdlowy opis stanu drzewa przedstawiono w zalaczonej karcie
przegladu drzewa.

¢) Dodatkowo nalezy wykona¢ redukcje wylamanego w przeszlodci wierzchotka wierzby bialej

(drzewo nr 12) ze wzgledu na postepujacy proces destrukeji gbrnej czgsci pnia. Docelowo drzewo
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nalezy prowadzi¢ w ksztalcie kuli, wykonujac cyklicznie co 2-3 lata cigcia formujace. Ze wzgledu
na stwierdzone czynne gniazdo golebia grzywacza cigcia nalezy wykonaé po wyprowadzeniu
legdw. Rekomendowana metodg pielegnacji drzewa jest wykonanie cigcia w stylu ,,coromet cut”’,
ktére nasladuje naturalne wylamanie si¢ drzewa — zasady wykonania tego cigcia przedstawiono
w punkcie 7.4.

d) Po wykonanych ogledzinach nalezy stwierdzié, iz zasadna jest réwniez wycinka dwoch robinii
akacjowych rosnacych po zachodniej stronie gtéwnej alejki widokowej. Na pniu jednej z robinii
widoczna jest rozlegta martwica obejmujaca ponad polowe obwodu drzewa. Dodatkowo pieni
drzewa jest wyraznie pochylony. Kolejna z kolei robinia posiada rowniez rozlegla martwice na
pobocznicy pnia. Na pniu dodatkowo stwierdzono §lady po owocnikach zélciaka siarkowego —
grzyba patogenicznego wystepujacego gltéwnie na gatunkach lisciastych. Z powodu stwarzania
nieakceptowalnego poziomu ryzyka w otoczeniu drzewo nalezy usunac z drzewostanu parkowego.

e) Jesiony wyniosle stanowia istotny komponent drzewostanu przedmiotowego parku. Stan
zdrowotny drzew tego gatunku pomimo stosunkowo mlodego wicku jest wysoce niezadowalajacy:
w koronach drzew wystepuja znaczne ilosci posuszu (suszu), zdecydowanie powyzej poziomu
naturalnego. Objawy widoczne na drzewach wskazujq na porazenie drzew niezwykle groznym
grzybem patogenicznym Hymenoscyphus fraxinens, ktéry niszczy krajowa populacje jesionéw
wyniostych.

f) Mozliwosci wykonania nasadzed w parku. Drzewostan parkowy m.in. ze wzgledu na $redni wiek
drzew jest wyraznie przegeszczony, co jest wyraznie widoczne réwniez po charakterze roslinnosci
trawiastej, ktéra ze wzgledu na brak dostgpu $wiatla do dna parku rozwija si¢ fragmentarycznie.
Przez ostatnie lata dodatkowo wprowadzono do parku szereg nowych nasadzen, ktére stopniowo
beda wypelnia¢ przestrzen w parku. Aktualnie brak jest mozliwosci wprowadzania nowych

nasadzef w przestrzeni parkowej.
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7.2. Analiza czynnika chorobotworczego

Stan fizjologiczny jesiondéw wyniostych w parku nalezy uznaé za jednoznacznie zty. Powyzsza ocena jest
wynikiem kompleksowej analizy objawéw widocznych na drzewach, ktére wskazuja bezposrednio na

wystgpowanie agresywnego wzgledem jesionéw wyniostych grzyba patogenicznego Hymenoseyphus fraxineus.

Zamieranie jesionow w Polsce datowane jest od roku 1992. Chorobie ulegaja drzewa we wszystkich
klasach wieku, rosnace na réznych siedliskach, nawet najbardziej optymalnych dla jesionu. Konsekwencja
rozwoju choroby jest zamieranie pojedynczych drzew, ale takze calych drzewostanéw. Jednym
z najczgdciej stwierdzonych objawow poczatkowego rozwoju choroby w parku jest nienaturalne
wydzielanie si¢ posuszu (suszu) w koronach drzew — zgodnie z literatura naukows tematu jest to jeden

z charakterystycznych objawéw rozwoju choroby.

Jednym z czynnikow sprzyjajacych rozwojowi choroby jest podatno$é gatunkowa jesiondw, wérdéd ktorych
najbardziej narazony jest jesion wyniosly. Zdecydowanie wigksze nasilenie choroby obserwuje si¢ na
siedliskach wilgotnych, gdyz sprzyjaja one masowej produkeji inokulum patogena na zalegajacych w $ciole
nerwach lisciowych. Starsze drzewostany sq atakowane wtérnie przez patogeny korzeniowe, ktore

powoduja zgnilizne drewna, co sprzyja wiatrowatom.

Mozliwosci dzialan w zakresie ograniczania choroby sa bardzo ograniczone i praktycznie nieskuteczne.
Gléwnym celem w zarzadzaniu drzewostanem powinno by¢ zapewnienie odpowiedniego poziomu
bezpieczefistwa dla 0séb korzystajacych z parku. Niestety, oznaczaé to bedzie sukcesywng eliminacje
egzemplarzy jesiondéw z zadrzewienia parkowego w najblizszych latach. Zanim jednak to nastapi zasadne

jest regularne wykonywanie ci¢é sanitarnych w koronach drzew.
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7.3. Tablice informacyjne

Najwyzsze ryzyko powstania nickontrolowanych wywrotéw drzew wystepuje w okresie ulistnionym,
zwlaszcza podczas opaddéw deszczu 1 wiatréw — w takich sytuacjach w parku nie powinny przebywaé
postronne osoby. W pelni uzasadnione jest posadowienie kilku tablic informacyjnych wskazujacych na
realne zagrozenia przebywania w parku podczas opadéw deszczu i wiatréw. Przykladowy wzor tablic

zaprezentowano na rycinach nr 1-2 ponize;j.

PAMIETAJ!
PODCZAS SILNYCH

WIATROW

UNIKAJ PRZEBYWANIA

W POBLIZU DRZEW

Ryc. 1-2 Przykladowe tablice ostrzegawcze
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7.4. Zasady wykonywania ci¢¢ typu ,,coronet cut’

Nalezy wykona¢ cigcia drzewa nr 12 imitujace naturalne wylamania tzw. cigcie w koronke (ang.,,coromet
cuf’.) Technika wykonania cig¢ nasladuje sposéb, w jaki w naturze dochodzi do wylaman galezi lub

konarow.

W konsekwencji wykonania cig¢ dochodzi do wytworzenia naturalnych siedlisk (poszarpane konce pnia
lub gatezi) dla mikroorganizméw saproksylicznych wykorzystujacych powstale mikrosiedliska. Imitacja
wylamania stanowi réwniez bardziej naturalny element w przestrzeni w poréwnaniu z wykonanym cigciem

w jednej plaszczyznie, ktére umniejsza warto$¢ estetyczna zachowanego drzewa.

Cigcia nasladujace naturalne wylamanie polegaja na pomini¢ciu wykonania rzazu podcinajacego, tak aby
korowina i drewno obdarly si¢ od spodu w momencie, gdy od drzewa (gatezi lub konaru) oderwie si¢ jego
czg$¢. Cigcie w koronke wymaga najpierw takiego odcigcia gatezi lub pnia, aby pozostal kikut. Nastepnie

nalezy go porozrzynaé kilkoma cigciami po skosie w celu uzyskania postrze¢pionych koficow.

Zrédto: https:/ /www.drstump.co.uk/what-are-coronet-cuts/. Dostep online 02_06_24
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7.5. Spis drzew poddanych przegladowi

Lp. Gatunek Obwod
1. Wierzba biala 227 cm
2. Jesion wyniosty 133 cm
3. Jesion wyniosly 124 cm
4. Jesion wyniosly 109 cm
5. Jesion wynioslty 112 cm
6. Jesion wyniosly 80 cm
7. Jesion wyniosty 77 cm
8. Klon pospolity 168 cm
9. Jesion wynioslty 106 cm
10. Jesion wyniosty 132 cm
11. Klon pospolity 117 cm
12. Wietrzba biata 123 cm
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7.6. Karta przegladu — drzewo nr 1

Element oceny Wyniki
1 2

Lokalizacja drzewa (miejscowos¢, ulica) Rudniki, Park
Numer dziatki geodezyjnej 28
Obreb Rudniki
Numer drzewa 1
Gatunek drzewa - nazwa polska Wierzba biala
Gatunek drzewa - nazwa taciniska Salix alba L.
Obwéd pnia [cm] 227
Wysokos¢ drzewa [m] 14,6
Rozmiar korony [m] [N] 4,6
Rozmiar korony [m] [S] 6,6
Rozmiar korony [m] [E] 5,4
Rozmiar korony [m] [W] 47
Wiek drzewa [lata] 50
Dodatkowe informacje brak
Intensywnos¢ uzytkowania ciggle
Rodzaj elementéw znajdujacych si¢ w zasicgu drzewa tawka
Rodzaj elementow znajdujacych si¢ w zasiggu drzewa chodnik
Rodzaj elementow znajdujacych si¢ w zasiggu drzewa jezdnia

Rodzaj elementow znajdujacych si¢ w zasiggu drzewa

lampa oswietleniowa

Powierzchnia biologicznie czynna [%o] > 80%
Ksztalt korony nieregularny
Wysokos¢ osadzenia korony 2/3

Konstrukeja korony

dwa gtéwne konary konstrukeyjne

Gestos¢ korony

naturalny poziom

Rodzaj gléwnych rozwidlen brak

Zakorki N

Slady po cigciach w przesztosci T, znaczna intensywnos¢
Slady po wytamaniach T
Aktywnos¢ tkanki kallusowej zachowana
Peknigcia konaréw 1 gatezi N

Obecno$¢ i1 rodzaj posuszu galeziowy i konarowy

Stan zdrowotny aparatu asymilacyjnego i paczkow zimujacych

wybarwiony adekwatnie
do fenologicznej pory roku

Owocowanie

ze wzgledu na fenologiczna
pore roku brak mozliwosci oceny

Zaburzenia fizjologiczne

znaczne zaburzenia
proceséw fizjologicznych

Istniejace wzmocnienia korony

N

Infekcje grzybowe (owocniki)

czyrefn ogniowy
Phellinus igniarins (L) Quel. S. lato

Chronione gatunki ptakéw, grzybéw, mszakow, porostow, siedlisk brak
Dodatkowe uwagi -
Liczba pni jeden
Krzywizny pnia wielostronna
Kierunek pochylenia drzewa w strone N'W
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2

Rodzaj gléwnych rozwidlen mieszane
Zakorek T, wplyw $redni
Slady po cigciach w przesztosci T, podkrzesujace korone
Slady po wylamaniach T
Pekniecia N
Listwy mrozowe i piorunowe N
Uszkodzenia mechaniczne brak
Martwice N

Guzy N
Obrzeki N
Wycieki N

Infekcje grzybowe (owocniki)

czyren ogniowy
Phellinus igniarius (L) Quel. S. lato

Badanie mlotkiem diagnostycznym

rozleglte uszkodzenia wnetrza pnia

Ciala obce N
Pedy odroslowe woké! pnia brak
Chronione gatunki ptakéw, grzybéw, mszakow, porostow, siedlisk skrzynka legowa typu B

Dodatkowe uwagi

Liczne dziuple w kilku lokalizacjach na pniu

Nabiegi korzeniowe

w normie obwodowo

Nadsypanie korzeni N

Odstonigcie korzeni N

Uszkodzenia mechaniczne korzeni T, brak widocznych,
ale wysoce prawdopodobne

Uszkodzenia nabiegow korzeniowych N

Uszkodzenia powodowane przez korzenie N

Korzenie okrazajace N

Badanie sonda arborystyczna pojedyncze uszkodzenia

Zaggszczenie gruntu brak

Zanieczyszczenie gruntu (np. odpadami budowlanymi) brak

Infekcje grzybowe (owocniki) N

Siedliska zwierzat (np. mréwki, gryzonie, nory) N

Dodatkowe uwagi -

Skala Zywotnosci wg Kasprzaka II1/IV

Skala zdrowotnosci wg Pacyniaka i Smélskiego 2

Witalno$¢ drzewa wg skali Roloffa 1/2

Statyka drzewa (FRC) C/CD

T, z zachowaniem ostafica
(po uzyskaniu decyzji administracyjnej)

Z\|Z|Z|z|Z|z

brak

nie dotyczy
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7.7. Wynik badania tomografem — drzewo nr 1

Data pomiaru:

31.05.2024 15:47:00

Picus: Rudniki RICUS
Klient: o
Gmina Rudniki
ul. Wojska Polskiego 12a
46-325 Rudniki
Specjalista od drzew:
Krzysztof Jankowski Tel: +48 609 691 279
ul. Tarpanowa 32/4
10T Szezecin Eoiska Domain: www.sosenka24.pl
email:  biuro@sosenka24.pl
Gatunek drzewa: Salix alba L. Wysokos$¢ drzewa [m]: 14,6
Miasto: Rudniki Pétnoc przy punkcie pomiarowym: 1
Okolica: Rozpieto$¢ korony [m]: 11:2%10.1
Droga: Pozycja punktu pomiarowego 1: 0
Obwad pnia (130cm wysoko$¢) [cm}: 227
Numer drzewa: 1 Wysokos$¢ poziomu tomogramu [cm]: 130

LOArowe arewn J0

)C
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ANALIZA BADANIA TOMOGRAFICZNEGO

Badanie tomografem przeprowadzono na wysokosci 130 cm nad poziomem gruntu. Wynik badania
wykazuje drewno zdrowe na powierzchni 98% przekroju pnia. Jednak ze wzgledu na negatywna oceng
stanu wnetrza pnia podczas badania mlotkiem diagnostycznym nalezy stwierdzi¢, iz deprecjacja drewna
obejmuje caly przekréj pnia tacznie z tkankami obwodowymi. Szpilki pomiarowe zostaly umiejscowione
w préchnie obejmujacym zewnetrzne partie pnia, dlatego nie zarejestrowano drewna zdrowego nawet w
tkankach obwodowych. Komputer zarejestrowal drewno zdrowe z uwagi na przeplyw fal dzwigkowych
ze stalg predkoscia na calym przekroju pnia. Stan wnetrza pnia nalezy uznac za wysoce niezadowalajacy.
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7.8. Dokumentacja fotograficzna

o 1A 4 i

Zdj. 1. Zdj. 2.

Zdj. 4.
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Zdj. 10.
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Zdj. 17. Zd;j. 18.
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Zdj. 23.
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Zdj. 27.
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