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INFORMACJA O WYBORZE OFERTY

ZP.271.2.2025.AS

dot: postepowania prowadzonego w trybie podstawowym =z fakultatywnymi negocjacjami na
,Zagospodarowanie dziatek 1/1 i 120/6 w miejscowosci Kamieniec poprzez stworzenie infrastruktury
sportowo-rekreacyjnej oraz miejsca odpoczynku i spotkan”

Zgodnie z art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzes$nia2019r. (t. j. Dz. U. z 2024
r, poz. 1320) Prawo zaméwien publicznych, Zamawiajgcy informuje o wyborze
najkorzystniejszej oferty w postepowaniu prowadzonym w trybie podstawowym z
fakultatywnymi negocjacjami (art. 275 pkt. 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych) za
ktérg uznano oferte ztozong przez Wykonawce:

Royal Play tukasz Piotrowski z Kankowa w Matkini Gérnej.

Wybrana oferta uzyskata liczbe 100 punktow. Wybrany Wykonawca spemnia warunki
udziatu w postepowaniu i nie podlega wykluczeniu.

W postepowaniu ztozono pie¢ ofert. Jedna oferta zostata odrzucona. Szczegétowo
oferty niepodlegajgce odrzuceniu przedstawiajg sie nastepujgco:

oferta Cena oferty | Okres gwarancji | Punktacja
brutto [PLN]; tacznie
punktacja
KS Ustugi 1.480.433,50 60 m-cy 90,92
Ogobinobudowlane (oferta 40 pkt
Szymon Koza, dodatkowa)
Gryfino 50,92 pkt
ROYAL PLAY, 1.256.352,00 60 m-cy 100
Matkinia Gérna (oferta pierwotna) | 40 pkt
60 pkt
RSK Wolin Stawomir 1.780.366,55 60 m-cy 82,34
Zinow, Wolin (oferta pierwotna) | 40 pkt
42,34 pkt
Topatotera sp. z 0.0., 1.450.000,00 60 m-cy 91,99
Knuréw (oferta 40 pkt
dodatkowa)
51,99 pkt




oferta Cena oferty | Okres gwarancji | Punktacja
brutto [PLN]; facznie
punktacja

UStUGI BUDOWLANE 1.480.000,00 60 m-cy 90,93
Wiestaw Furtak, (oferta 40 pkt
Szczecin dodatkowa)
50,93 pkt

Uzasadnienie wyboru oferty faktyczne i prawne:

W dniu 07.04.2025 r. zaproszono Wykonawcéw do negocjacji w celu ztozenia oferty
dodatkowej. Negocjacje odbyty sie w dniu 10.04.2025 r. Trzech wykonawcow
zweryfikowato ceny ofertowe i ztozyli oferty dodatkowe. Dwéch wykonawcow
utrzymato oferty pierwotne i nie ztozyli ofert dodatkowych.

Z uwagi na konczacy sie okres zwigzania ofertg, w dn. 17.04.2025 r. wystano do
wykonawcow wezwanie do wyrazenia zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferta.
Wykonawca RSK Wolin Stawomir Zinow nie wyrazit zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania ofertg, stad oferta wykonawcy zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust.
1 pkt 12 ustawy PZP.

Zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp zamawiajgcy dokonat wyboru oferty na postawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamoéwienia. Wybrana oferta
zyskata najwiekszg ilos¢ punktéw w kryteriach okreslonych w postepowaniu. Stad
postanowiono jak na wstepie.

Dziekuje wszystkim wykonawcom za udziat w postepowaniu.




