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25 LAT POLSKI w NATO

INFORMACJA O WYNIKACH POSTEPOWANIA

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego (numer postepowania 7/2024),
prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji o warto$ci zamowienia nie
przekraczajgcej progéw unijnych, na dostawe sprzetu komputerowego, urzgdzen
drukujgcych, serwerow i telefondw komorkowych dla Wojskowego Instytutu
Wydawniczego w Warszawie, ogfoszonego w Biuletynie Zamowien Publicznych
w dniu 29.05.2024 r. pod numerem 2024/BZP 00344587.

Na podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzednia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz.1605 z p6zn.zm.), zwanej dalej ,ustawg PZP” przekazuje

informacje o wyniku postepowania o udzielenie zamowienia publicznego.
|. WYBOR NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY W ZAKRESIE CZESCI I:

Wybrano oferte numer 3:

Ogodlnopolska Grupa IT Danuta Walczak

ul. Armii Krajowej 3/161, 10-072 Olsztyn
cena oferty: 295 298,40 zt (stownie: dwiescie dziewiecdziesigt pie¢ tysiecy dwiescie
dziewiecdziesigt osiem 40/100 ztotych),
okres gwarancji: 48 miesiecy.

1. Uzasadnienie prawne: art. 239 ust. 1 i 2 ustawy PZP

2. Uzasadnienie faktyczne:

Oferta wyzej wymienionego Wykonawcy uzyskata najwyzszg liczbe punktéw (100 pkt) zgodnie
z opisem kryteriow i sposobem dokonywania oceny ofert zawartym w SWZ.

Woptyneta jedna wazna oferta niepodlegajgca odrzuceniu.
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3. Badajac z nalezytg starannoscig oferte Wykonawcy Ogolnopolska Grupa IT Danuta Walczak,
ul. Armii Krajowej 3/161, 10-072 Olsztyn:
1) napodstawie art. 223 ust. 2 pkt. 3) ustawy PZP Zamawiajacy dokonat poprawy innej

2)

3)

omytki w ofercie Wykonawcy, a mianowicie w formularzu ofertowym — Tabela | pozycja
7 (Lenovo ThinkPad L14 Gen 5 Intel Core Ultra 5 125U 14" WUXGA 16GB 1000GB SSD
W11Pro 21L1002LPB) w kolumnie 4 ,Strona internetowa producenta danego asortymentu
sprzetu”

byto: https://www.hp.com/pl-pl/home.html

a poprawiono na:

Lhttps://www.lenovo.com/pl/pl”

Omyika nie powoduje istotnych zmian w treéci oferty.

na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy PZP Zamawiajacy wezwat Wykonawce do ztozenia

wyjasnien dotyczacych tresci oferty:

a) w formularzu ofertowym (pozycja 5 Tabela I, kolumnie 3), a mianowicie wyjasnienia,
czy Lenovo ThinkBook 16 G6 ABP 16"/AMD Ryzen 57530U/16GB/1000GB/Win11 Pro
21KKO02EPB posiada procesor AMD. Wykonawca w wyznaczonym terminie ztozyt

stosowne wyjasnienia, tj. potwierdzenie, ze model Lenovo ThinkBook 16 G6 ABP
16"/AMD posiada procesor AMD i znajduje sie w aktualnej ofercie produktowej
producenta oraz wskazat doktadng $ciezke dostepu do tego modelu sprzetu na stronie
producenta.
b) w formularzu ofertowym (pozycja 8, Tabela I, kolumna 3), a mianowicie wyjasnienia,
czy PETROSOFT PC SOLUTIONS PCS AIO H610B posiada procesor 12 generaciji.

Wykonawca w wyznaczonym terminie ztozyt stosowne wyjasnienia, ze wiasciwe

konfiguracje komputeréw sg budowane indywidualnie jako dedykowane do
konkretnego zamowienia, i potwierdzit, ze oferowany sprzet spetnia warunki
zamowienia.
Po rozpatrzeniu wyjasnien Zamawiajgcy uznat, ze Wykonawca zaoferowat przedmiot
zamowienia zgodnie z wymaganiami okreslonymi przez Zamawiajgcego.
na podstawie art. 128 ust. 1 ustawy PZP Zamawiajacy wezwatl Wykonawce
do zlozenia dokumentéw dla Czeéci | (poz. 2, 3, 4,5 ,6, 7, 8), tj. aktualnych wydrukéw
(pliki pdf) raportbw z oprogramowania testujgcego w tescie Passmark

CPU Mark, znajdujgcych sie na stronie http://mww.cpubenchmark.net/cpu_list.php lub

https://www.videocardbenchmark.net.

Wykonawca w wyznaczonym terminie ztozyt wszystkie wymagane dokumenty.


https://www.hp.com/pl-pl/home.html
https://www.lenovo.com/pl/pl
http://www.cpubenchmark.net/cpu_list.php
https://www.videocardbenchmark.net/

Il. WYBOR NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY W ZAKRESIE CZESCI Il

Wybrano oferte numer 1:

CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z o.0.

ul. Wolnosé¢ 8 lok. 4, 26-600 Radom:
cena oferty: 20 267,94 zt (stownie dwadziescia tysiecy dwiescie szesédziesigt siedem
94/100 ztotych),
okres gwaranciji: 48 miesiecy.

1. Uzasadnienie prawne: art. 239 ust. 1 i 2 ustawy PZP

2. Uzasadnienie faktyczne:

Oferta wyzej wymienionego Wykonawcy uzyskata najwyzszg liczbe punktéw (100 pkt.)
zgodnie z opisem kryteriéw i sposobem dokonywania oceny ofert zawartym w SWZ.

Woptlyneta jedna wazna oferta niepodlegajgca odrzuceniu.

lll. ODRZUCENIE OFERTY WYKONAWCY W ZAKRESIE CZESCI |

CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z o0.0.
ul. Wolnosé¢ 8 lok. 4, 26-800 Radom

Uzasadnienie prawne
Art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy PZP.
Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy PZP

W zatgczniku nr 1 do SWZ ,Formularz ofertowy” Tabela | Cze$¢ | Wykonawca nie zaoferowat
sprzetu w pozycji nr 3 — a tym samym nie podat jakichkolwiek danych. W Tabeli lll: ,Kryterium
oceny ofert — cena ofertowa” Wykonawca podat tylko cene dla pozycji nr 3. Podanie ceny
uniemozliwia jednoznaczng identyfikacje marki producenta, kodu producenta, modelu
producenta czy parametrow technicznych. Zamawiajgcy stwierdzit, ze Wykonawca nie
zaoferowat w ogole komputera przenosnego, opisanego w zatgczniku nr 2 do SWZ (OPZ2).
W zatgczniku nr 1 do SWZ ,Formularz ofertowy” Tabela | Czes¢ | Wykonawca powinien
wskazacé (cytat): ,wszystkie dane umozliwiajgce jednoznaczng identyfikacje oferowanego
sprzetu, a mianowicie co najmniej nazwe producenta, model, nazwe handlowg, numer
katalogowy oferowanego asortymentu, a takze linki do stron internetowych producentéw
sprzetu, na ktérych sg dostepne informacje techniczne dotyczgce oferowanego produktu,

najnowsze sterowniki i aktualizacje”. Wykonawca nie spetnit tego warunku.
Niespetnienie jednego z warunkéw zamoéwienia dla danej czesci powoduje niespetnienie tresci
oferty dla tej czesci.

Tres$¢ oferty jest niezgodna z warunkami zamoéwienia.



Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy PZP oferta Wykonawcy CEZAR Cezary Machnio
i Piotr Gebka Sp. z o0.0., ul. Wolnos¢ 8 lok. 4, 26-600 Radom w zakresie Czesci | zostaje

odrzucona.

IV. ODRZUCENIE OFERTY WYKONAWCY W ZAKRESIE CZESCI II

CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z o0.0.
ul. Wolnosé¢ 8 lok. 4, 26-800 Radom

Uzasadnienie prawne
Art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy PZP.
Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy PZP

Na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy PZP Zamawiajagcy wezwal Wykonawce do ztozenia
wyjasnien dotyczacych tresci oferty, a mianowicie o wyjasnienie, czy zaoferowane serwery
plikdw w pozycjach 1i2 Tabela | Czes¢ Il, kolumna 3 posiadajg dyski twarde.

W wyznaczonym terminie Wykonawca ztozyt wyjasnienia, informujgc Zamawiajgcego, iz
zaoferowany przez niego sprzet nie spetnia wymagan okreslonych w SWZ, czyli zaoferowane
przez Wykonawce serwery plikdw nie zawierajg dyskéw twardych wymaganych przez
Zamawiajgcego.

Niespetnienie jednego z warunkéw zamowienia dla danej czesci powoduje niespetnienie tresci
oferty dla tej czesci.

Tresé oferty jest niezgodna z warunkami zamoéwienia.

Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy PZP oferta Wykonawcy CEZAR Cezary Machnio
i Piotr Gebka Sp. z 0.0., ul. Wolnos¢ 8 lok. 4, 26-600 Radom w zakresie Czesci Il zostaje

odrzucona.

V. ODRZUCENIE OFERTY WYKONAWCY W ZAKRESIE CZESCI |

Web-Profit, Maciej Kuzlik
ul. Spokojna 18, 41-940 Piekary Slaskie

Uzasadnienie prawne:
Art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy PZP, art. 226 ust. 2 lit ¢) oraz art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy PZP.

1. Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy PZP

Na podstawie art. 307 ust. 2, ustawy PZP w dniu 04.07.2024 r. Zamawiajgcy zwrocit sie
do Wykonawcy z wnioskiem o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg
w przedmiotowym postepowaniu o kolejne 28 dni, tj. do dnia 09.08.2024 r.

Zamawiajgcy poinformowat Wykonawce, ze (cytat): ,Brak zgody na wniosek Zamawiajgcego

na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg o czas oznaczony powyzej, skutkowac bedzie
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odrzuceniem oferty zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy PZP. Brak odpowiedzi na wniosek
Zamawiajgcego o wyrazenie zgody na przediuzenie terminu zwigzania ofertg o czas
oznaczony powyZzej, potraktowany bedzie przez Zamawiajgcego jako brak zgody Wykonawcy
na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg.”

Zamawiajgcy w zatgczeniu przekazat Wykonawcy wzér oswiadczenia w sprawie wyrazenia
zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferta.

Przedmiotowy wniosek zostat rowniez zamieszczony i udostepniony na platformie zakupowe;j

https://platformazakupowa.pl/pn/wiw na stronie dotyczgcej postepowania nr 7/2024.

Wykonawca w wyznaczonym terminie nie ztozyt oswiadczenia o wyrazeniu zgody na

przediuzenie terminu zwigzania ofertg. Stad wystgpita przestanka do odrzucenia oferty.

Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy PZP oferta Wykonawcy Web-Profit, Maciej Kuzlik,

ul. Spokojna 18, 41-940 Piekary Slgskie w zakresie Czesci | zostaje odrzucona.
2. Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty zgodnie z art. 226 ust. 2 lit ¢) ustawy PZP

Na podstawie art. 128 ust. 1 ustawy PZP Zamawiajacy wezwat Wykonawce do ztozenia
dokumentoéw dla Czesci |l (poz. 2, 3,4, 5,6, 7, 8), j. aktualnych wydrukéw (pliki pdf) raportow
z oprogramowania testujgcego w tescie Passmark CPU Mark, znajdujgcych sie na stronie

http://www.cpubenchmark.net/cpu list.php lub https://www.videocardbenchmark.net.

Wykonawca w wyznaczonym terminie ztozyt wymagane dokumenty tylko dla poz. 3
— Apple MacBook Pro 16 M3 2023 MUW73ZE/A w konfiguracji zgodnej z wymaganiami
Zamawiajgcego, natomiast nie ztozyt dokumentéw dla pozostatych pozycji.

Zgodnie z art. 226 ust. 1 lit. c) ustawy PZP Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona
przez wykonawce, ktéry nie ztozyt w przewidzianym terminie wymaganych dokumentow.
Wykonawca w wyznaczonym terminie nie ztozyt wymaganych dokumentéw, stad wystgpita

przestanka do odrzucenia oferty.

Na podstawie art. art. 226 ust. 1 ust. 2 lit ¢) ustawy PZP oferta Wykonawcy Web-Profit, Maciej
Kuzlik, ul. Spokojna 18, 41-940 Piekary Slgskie w zakresie Czesci | zostaje odrzucona.

3. Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy PZP.

Na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy PZP Zamawiajacy wezwal Wykonawce do zlozenia
wyjasnien dotyczacych tresci oferty:
1) w formularzu ofertowym (pozycja 10 Tabela I, kolumna 3), a mianowicie wyjasnienia,
czy sprzet HP LaserJet Pro 4002dn 2Z605F posiada WiFi 4 gen. Wykonawca w
wyznaczonym terminie nie ztozyt wyjasnienia.
Po analizie dokumentacji producenta Zamawiajagcy stwierdzit, ze zaoferowany przez
Wykonawce sprzet nie spetnia wymagan okreslonych przez Zamawiajgcego.

Stad wystgpita przestanka do odrzucenia oferty jako niezgodnej z SWZ.
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https://platformazakupowa.pl/pn/wiw
http://www.cpubenchmark.net/cpu_list.php
https://www.videocardbenchmark.net/

2) w formularzu ofertowym (pozycja 12, Tabela I, kolumna 3), a mianowicie wyjasnienia,
czy sprzet Xerox B1022V_B drukuje w trybie normalnym A3: z szybkoscig do 22
str./min. Wykonawca w wyznaczonym terminie poinformowat, ze (cytat):
,Zaoferowany przez nas sprzet Xerox B1022V_B jest w petni zgodny z wymaganiami
Zamawiajgcego. W zatgczeniu przesytam specyfikacje producenta, oraz wydruk ze
strony producenta”.
W otrzymanej od Wykonawcy specyfikacji producenta oraz wydruku ze strony
producenta nie byto informacji o szybkosci druku w czerni: tryb normainy A3.
Zamawiajgcy uzyskat od XEROX Polska Sp. z o.0. informacje, ze zaoferowany przez
Wykonawce sprzet osigga szybkos¢ druku w czerni w trybie normalnym A3 tylko
11 str./min., czyli nie spetnia wymagan okre$lonych przez Zamawiajgcego.
W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy odrzucit wyjasnienia Wykonawcy.
Woystgpita przestanka do odrzucenia oferty jako niezgodnej z SWZ.
Niespetnienie jednego z warunkéw zamowienia dla danej czesci powoduje niespetnienie tresci
oferty dla tej czesci.
Tresé¢ oferty jest niezgodna z warunkami zamowienia.
Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy PZP oferta Wykonawcy Web-Profit, Maciej Kuzlik,
ul. Spokojna 18, 41-940 Piekary Slgskie zostaje odrzucona.

VI. ODRZUCENIE OFERTY WYKONAWCY W ZAKRESIE CZESCI il

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160, 02-326 Warszawa

Uzasadnienie prawne:
Art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy PZP
Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy PZP

Na podstawie art. 307 ust. 2, ustawy PZP w dniu 04.07.2024 r. Zamawiajgcy zwrocit sie
do Wykonawcy z wnioskiem o wyrazenie zgody na przediuzenie terminu zwigzania ofertg
w przedmiotowym postepowaniu o kolejne 28 dni, tj. do dnia 09.08.2024 r.

Zamawiajacy poinformowat Wykonawce, ze (cytat): ,Brak zgody na wniosek Zamawiajgcego
na przedtuzenie terminu zwigzania oferta o czas oznaczony powyzej, skutkowac bedzie
odrzuceniem oferty zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy PZP. Brak odpowiedzi na wniosek
Zamawiajgcego o0 wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg o czas
oznaczony powyzej, potraktowany bedzie przez Zamawiajgcego jako brak zgody Wykonawcy

na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg.”



Zamawiajgcy w zatgczeniu przekazat Wykonawcy wzér oswiadczenia w sprawie wyrazenia
zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferta.

Niniejszy wniosek zostat rowniez zamieszczony i udostepniony na platformie zakupowej

https://platformazakupowa.pl/pn/wiw na stronie dotyczacej postepowania nr 7/2024.
Wykonawca w wyznaczonym terminie nie ziozyt oswiadczenia o wyrazeniu zgody na
przediuzenie terminu zwigzania ofertg. Stgd wystgpita przestanka do odrzucenia oferty.

Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy PZP oferta Wykonawcy Orange Polska S.A,
Al. Jerozolimskie 160, 02-326 Warszawa w zakresie Czesci lll zostaje odrzucona.

VII. UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA W ZAKRESIE CZESCI Il

Uzasadnienie prawne: art. 255 ust. 2 ustawy PZP

Uzasadnienie faktyczne:

Zgodnie z Rozdziatem IIl SWZ Zamawiajgcy dopuscit sktadanie ofert czesciowych. W zakresie
Czesci |l wptyneta tylko jedna oferta Wykonawcy — CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka
Sp. z 0.0., ul. Wolnosc¢ 8 lok. 4, 26-600 Radom.

Oferta ta zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy PZP.

Na podstawie art. 255 ust. 2 ustawy PZP Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie w zakresie

Czesci Il 0 udzielenie zaméwienia nr 7/2024.

VIIl. STRESZCZENIE OCENY ZLOZONYCH OFERT:

CZESC I: DOSTAWA SPRZETU KOMPUTEROWEGO | DRUKUJACEGO

Numer oferty
Nazwa i adres Wykonawcy

Cena w zf (kryterium numer 1)
Okres gwarancji(kryterium numer 2)
Liczba punktéw uzyskanych
w ramach kryterium ,,Cena”
Liczba punktoéw uzyskanych w ramach
kryterium ,,Okres gwarancji”
taczna liczba punktéw uzyskanych
w ramach kryteriow oceny ofert

CEZAR Cezary Machnio
1 | i Piotr Gebka Sp. z 0.0. 263 220,00 48 miesiecy Oferta odrzucona
ul. Wolnos$¢ 8 lok. 4
26-600 Radom



https://platformazakupowa.pl/pn/wiw

> | Web-Profit, Maciej Kuzlik 23436543 | 48 miesiecy Oferta odrzucona

ul. Spokojna 18
41-940 Piekary Slagskie

Ogodlnopolska Grupa IT o
3 Danuta Walczak 295 298,40 48 miesiecy 60 40 100
ul. Armii Krajowej 3/161

10-072 Olsztyn

CZESC Il: DOSTAWA SERWEROW

CEZAR Cezary Machnio 29 ; q
i Piotr Gebka Sp. z 0.0. 509.00 | 48 miesiecy Oferta odrzucona

ul. Wolnos¢ 8 lok. 4
26-600 Radom

CZESC Ill: DOSTAWA TELEFONOW KOMORKOWYCH

CEZAR Cezary Machnio

1 | i Piotr Gebka Sp. z o.0. 20 267,94 48 miesiecy 60 40 100
ul. Wolnos¢ 8 lok. 4
26-600 Radom

Orange Polska S.A.
Al. Jerozolimskie 160
02-326 Warszawa

114 463,80 24 miesigce Oferta odrzucona

IX. ZWIEKSZENIE KWOTY PRZEZNACZONEJ NA SFINANSOWANIE
ZAMOWIENIA W ZAKRESIE CZESCI |

W dniu 13.06.2024 r. (przed uptywem terminu skfadania ofert) na platformie zakupowe;j
postepowania Zamawiajgcy poinformowat o kwocie przeznaczonej na sfinansowanie
zamoéwienia dla poszczegdlnych Czesci, w tym dla Czesci | w wysokosci 266 295,00 zt brutto.
Cena oferty najkorzystniejszej przekracza kwote, jakg Zamawiajgcy zamierzat przeznaczyé na
sfinansowanie zamowienia 0 29 003,40 zt.

Po przeanalizowaniu planu finansowego na 2024 r. Zamawiajgcy zwieksza kwote
przeznaczong na sfinansowanie zaméwienia dla Czesci | do wysokosci ceny
najkorzystniejszej oferty, tj. do wysokos$ci 295 298,40 zt (stownie: dwiescie dziewieédziesigt

pieC tysiecy dwiescie dziewiecdziesigt osiem ztotych 40/100).



X. TERMIN ZAWARCIA UMOWY

Zamawiajgcy informuje, ze zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy PZP umowy w zakresie Czesci |
oraz Czesci lll mogg zosta¢ zawarte w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania
zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostato przestane
przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej, albo 10 dni, jezeli zostato przestane w inny
sposob.

Z upowaznienia Dyrektora WIW

Elektronicznie podpisany
Dorota

przez Dorota Sypniewska
Data: 2024.07.17 12:18:52

Sypniewska 500

Wyk. w 1 egz.- platforma zakupowa, a/a
Dorota Sypniewska

tel. 261 849 497

17.07.2024

Aleje Jerozolimskie 97
00-909 Warszawa
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